4 Pravni realismus

4.1 Uvod

V predchozich kapitolach jsme na pravo nahlizeli vétsinou jako na soubor
norem, ptipadné jako institucionalni fakt. Pravni realismus posouva zorné
pole: misto otazky ,,Co je pravo?“ se pta predevsim ,,Jak pravo ve skute¢nosti
funguje? a ,,Co soudy a jiné organy fakticky délaji?“.!83 Tim otevird prostor
pro sociologii, psychologii, kognitivni védy a empiricky vyzkum soudniho
rozhodovani.!®

Smér pravniho realismu je vnitiné velmi riiznorody. Pfesto jeho predsta-
vitele spojuje skepse viici predstave, Ze pravni rozhodnuti 1ze odvodit cisté
deduktivné z textu zakona nebo precedentu, a nedtivéra vii¢i metafyzickému
jazyku o ,esenci prava“ ¢i ,,objektivni moralce®'®> Typickym sloganem by
mohlo byt: ,,Pravo je to, co délaji soudci.”!%¢

Na pravni realismus navazalo — ¢astecné kriticky, ¢astecné pokracova-
telsky — hnuti Critical Legal Studies (CLS), které v 70. a 80. letech 20. stoleti
zpochybnilo nejen formalismus, ale i liberalni pfedstavu o hodnotové neu-
tralité prava. V ramci naseho vykladu probereme toto hnuti jen stru¢né.'¥’
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4.2 Americky pravni realismus

Cilem je spiSe ukazat, jak navazuje na realistické motivy indeterminace prava
a ,,politické povahy” pravniho rozhodovani.

4.2 Americky pravni realismus

4.2.1 Historicky kontext: od mechanické jurisprudence k realismu
Americky pravni realismus vznikd mezi dvéma svétovymi valkami jako
reakce na formalistické!®® pojeti common law, spojené tradi¢né se jménem
Christophera C. Langdella a s predstavou, ze pravo je ,véda o pravidlech®,
ktera lze vyvozovat z prejudikatury podobné, jako prirodovédec indukuje
zakony z empirickych dat.!®

Roscoe Pound tento pfistup ironicky nazval ,mechanickou jurispru-
denci®: pravnik si ma udajné vystacit s formalnim sylogismem, jehoz velkou
premisou je pravni norma, malou premisou jsou zjisténa fakta a zavérem
soudni rozhodnuti.’*° Realisté tvrdili, Ze takova pfedstava neodpovida tomu,
jak soudci skute¢né rozhoduji - a Ze navic zakryva hodnotové, psychologické
a socialni faktory, které v rozhodovani hraji zasadni roli.'”!

4.2.2 Holmes: pravo jako predpovéd rozhodnuti

Dtlezitym pfedchtidcem realismu je Oliver Wendell Holmes Jr., autor slavné
eseje ,,The Path of the Law*, v némz proslavil myslenku, Ze pravo lze chapat
jako systém predpovedi, co soudy udélaji v konkrétnim ptipadeé.'*?
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4 Pravni realismus

Holmesova definice prava jako ,pfedpovédi toho, co skutecné délaji
soudy", je v literatufe ¢asto oznacovana jako ,prediktivni teorie™.!*® Nejde
o uplnou teorii prava, spise o metodologicky vyrok: pokud chceme rozumét
pravu z hlediska adresat(i, musime se ptat, jaké sankce ¢i nasledky jim hrozi
v diisledku rozhodnuti soud, nikoli jaké abstraktni normy stoji ,,za“ témito
rozhodnutimi.'**

Americti realisté navazuji na tento motiv: misto studia prava v knihach
(v angl. law in books) chtéji zkoumat pravo v akci (v angl. ,,law in action®).!%°
Pound touto dvojici termint vystihl rozdil mezi normativni rovinou prav-
niho fadu (zakony, precedenty, doktrina) a rovinou skute¢ného rozhodovani
a vynucovani prava v socialni realité.!*

Holmes ale nebyl , realistou” v pozdéjsim, programovém smyslu; spise
inspiroval generaci pravnikda, ktefi jeho skepsi vii¢i formalismu systemati-
zovali a prohloubili.'”’

4.2.3 Llewellyn, Frank a ,,dvoji skepticismus®

Reprezentanti pravniho realismu se ¢asto rozdéluji dle své prislusnosti mezi

dvé linie amerického realismu:

o skepticismus ohledné pravidel (rule-skepticism), spojovany hlavné
s Karlem N. Llewellynem;

« skepticismus ohledné fakta (fact-skepticism), spojeny s Jeromem Fran-
kem.

Llewellyn zdtraznoval, Ze pravni pravidla maji neostré hranice a soudci
s nimi zachazeji pomérné flexibilné. Ukolem pravni védy proto neni hledat
»pravy vyznam" norem,'® ale popsat standardni vzorce soudniho chovéni
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4.2 Americky pravni realismus

v typovych situacich.'® Pravni kategorie by mély byt nastrojem pro predikci
rozhodnuti, nikoli metafyzickymi schrankami ,,spravného vysledku®.>®

Jerome Frank posouva skepsi jesté dal. Upozornuje na to, Ze nejvetsi
nejistota je ¢asto v oblasti skutkovych zjisténi, nikoli v interpretaci norem."!
Soudce je podle Franka ,faktickym tvircem” pripadu: vysledek zavisi na
tom, kterym svédkim uvéri, jak vyhodnoti diikazy a jaké skutkové okolnosti
povazuje za relevantni.?®® Pravo neni objektivni systém norem cekajicich na
objeveni; je to to, co soudci skute¢né délaji — vcetné jejich omyld, predsudki
a intuic.?” Frank tak inspiruje pozdéjsi diskuse o psychologii soudniho roz-
hodovani a roli intuice a empatie.?%

4.2.4 Realismus jako deskriptivni teorie adjudikace

Soucasna sekundarni literatura — napfiklad Brian Leiter - zdtraznuje, Ze
americky realismus je predevsim deskriptivni teorii adjudikace.?” Realisté
se neptaji primarné po tom, jak by soudci méli rozhodovat (normativni
otazka), ale jak ve skute¢nosti rozhoduji (otazka deskriptivni).2%

Jejich ambici je ,,naturalizovat® jurisprudenci: misto ¢isté apriorniho
rozvazovani o podstaté prava navrhuji empiricky zkoumat, jaké faktory roz-
hodovani ovliviuji (institucionalni, socialni, psychologické), a tyto poznatky
vtélit do pravni teorie.?”
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4 Pravni realismus

V tomto smyslu jsou realisté ,,pozitivisty” v metodologickém, nikoli nutné
v Hartovském smyslu?®: zajima je pravo tak, jak je aplikovano, ne jak by
meélo byt aplikovano.?®”

4.2.5 Realismus a pravni jistota

Realisté nepopirali vyznam pravni jistoty; napadali vSak predstavu, Ze jistotu
1ze zajistit Cisté prostrednictvim precizné formulovanych pravidel a deduk-
tivnich metod argumentace.?!® Realisté trvali na tom, ze mira pravni jistoty
je spise funkci toho, jak dobfe rozumime skute¢nému rozhodovani soudct,
nez toho, jak ,Cista“ je nase doktrina prament prava.?!!

Kritici (napf. Pound) realistim vytykali, Ze svym diirazem na psychologii
soudct ohrozuji predvidatelnost prava a oteviraji prostor pro libovtli.?!?
Llewellyn na to reagoval zdraznénim, Ze cilem realismu neni oslavovat
subjektivismus, ale dosahnout realisti¢téjsich predpokladii o fungovani prav-
nich instituci, a tim i stabilnéj$iho planovani pro adresaty prava.?!?

4.3 Skandindvsky pravni realismus

4.3.1 Zakladni orientace

V ramci mapy pravné filozofickych smér je skandinavsky pravni realis-
mus mozné radit vedle pravniho pozitivismu a pfirozenopravni teorie jako
specificky ,,sociologickopravni® proud, ktery chape pravo predevsim jako
fakticky spole¢ensky fenomén, nikoli jako nositele objektivnich hodnot.?!*
Je spojovan zejména se jmény Axel Hagerstrom, Karl Olivecrona, Alf Ross
a Vilhelm Lundstedst.
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4.3 Skandindvsky pravni realismus

Na rozdil od amerického realismu je skandinavska skola siln¢ ovlivnéna
analytickou filozofii jazyka a metaetikou. Hagerstrom formuluje radikalni
nonkognitivismus, podle kterého hodnotové vyroky nepopisuji zadné ob-
jektivni skute¢nosti a nemohou byt pravdivé ¢i nepravdivé.?!

4.3.2 Moralka bez pravdy: nonkognitivismus Axela Hagerstroma
Hagerstrom tvrdi, ze pojmy ,,dobro” a ,,zlo“ neoznacuji vlastnosti véci ¢i
¢ind, ale spiSe vyjadfuji nase postoje; jsou to emocionalni projevy, nikoli
kognitivni soudy.?!® Proto neexistuje ,,objektivni moralka® v tom smyslu,
v jakém existuji empiricka fakta.!”

Tato metaetickd pozice ma zasadni dopady na pravni filozofii. Pokud
neexistuji objektivni moralni hodnoty, nelze pravo zdiivodnovat odkazem na
»prirozenou spravedlnost” nebo metafyzické ideje. Pravo je tteba chapat jako
socialni fakt — urcité vzorce chovani, oc¢ekavani a sankci, které 1ze popisovat,
nikoli ospravedlnovat.?!®

4.3.3 Pravo jako magie a jako stroj

Hagerstrom aplikuje sviij ,realisticky” pohled i na pravni jazyk. Slova podle
né¢j maji vyznam jen tehdy, pokud odkazuji na smyslove uchopitelné objek-
ty.2"® Pravni terminy jako ,,vlastnictvi® nebo ,,manzelstvi” se v§ak nedaji redu-
kovat na takové empirické entity. Z toho Hagerstrom vyvozuje provokativni
zaver, Ze pravni pojmy v pfisném smyslu ,,nemaji vyznam®.?%

Tim se dostava ke genealogické analyze prava: pravni instituce chape
jako poztistatky magickych praktik, které si spole¢nost zvnitinila.??! Pravo je
podle skandinavského realismu ,,magie s velkym spolecenskym dosahem™ -
soubor ritualf, formuli a symbold, které vyvolavaji urcité socialni reakce
(poslusnost, sankci, uznani). Jako priklad takového ,,magického ritualu® je
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4 Pravni realismus

mozné uvést napt. prevod vlastnického prava mancipaci dle fimského prava,
kde se vyzadovala pritomnost svédkl a vazného, prevodce ceremonialné
pozvedl véc a pronesl presnou slovni formuli a tukl kouskem bronzu o vahu.
V ptipadé odchyleni se od tohoto ,,ritualu” k pfevodu nedoslo.??> Nase mo-
derni pravni ,,ritudly” nebyvaji takto ceremonialni, pfesto maji formu pres-
nych praktik, které musime dodrzet, aby doslo k vyvolani pravniho nasledku.

Zaroven prirovnava Hagerstrom pravo ke ,,stroji“ — jde o soucast masi-
nérie organizovaného nasili, ktera umoznuje systematicky uplatnovat do-
nuceni.??

4.3.4 Alf Ross: platnost a divody rozhodnuti

Skandinavsti realisté chapou pravo jako fakt, nikoli jako hodnotu.??* Na vyssi
urovni abstrakce se tak priblizuji modernimu pravnimu pozitivismu, ktery
také pracuje s konceptem prava jako socialniho faktu, jenz je oddélitelny
od moralky.??

Alf Ross rozviji skandinavsky realismus v systemati¢téjsi teorii pravni
platnosti.??® Platnost normy pro néj neznamena metafyzickou vlastnost, ale
souhrn skutecnosti, zZe ji soudci pouzivaji jako diivod rozhodnuti a Ze jejich
rozhodovani Ize touto normou relativné spolehlivé predpovidat.??’

Norma je tedy ,,platnd”, pokud figuruje v ideologii soudci — v souboru
pravidel a standard, které soudci akceptuji jako relevantni pti rozhodovani,
a zaroven je jejich aplikace empiricky ovéfitelna v jejich judikature.??

Ross tak spojuje normativni a deskriptivni rovinu: pravni teorie ma po-
psat, jaké normy jsou v daném pravnim systému fakticky pouzivany jako
déivody rozhodnuti, a tim vysvétlit ,,platnost” bez odvolavani se na ptirozené
pravo nebo ,,moralni fakta“.??
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4.4 Critical Legal Studies

4.3.5 Srovnani se soucasnym pravnim pozitivismem
Skandinavsky realismus ma k Hartovu pravnimu pozitivismu blizko i daleko
zaroven. Blizko v tom, ze pravo chape jako socialni fakt vazany na instituci-
onalni praxi (u Harta zejména praxe soudcti spojena s pravidlem uznani),
daleko v tom, Ze realisté odmitaji jakykoli robustnéjsi koncept normativity.
Hart ptipousti, ze soudci mohou v ramci pravidla uznani brat v uvahu
i moralni kritéria (tzv. inkluzivni pravni pozitivismus), a normativitu prava
vysvétluje pomoci vnitfniho postoje ucastnikli pravni praxe.?*® Ross naproti
tomu emocionalni a normativni jazyk spise ,,preklada” do tvrzeni o social-
nich postojich a o¢ekavanich, aniz by uznaval existenci nezavislé normativni
roviny.>!

4.4 Critical Legal Studies

4.4.1 Geneze hnuti

Hnuti Critical Legal Studies vznika v USA koncem 70. let kolem tzv. Cri-
tical Legal Studies Conferences.?**> Navazuje na americky pravni realismus
v jeho kritice formalismu a pfedstavy prava jako neutralniho, autonomniho
systému. Zatimco realismus ukazuje, Ze rozhodovani je fakticky ovlivnéno
mimopravnimi faktory a neurcitosti prava, Critical Legal Studies tuto tezi
radikalizuji tvrzenim, Ze pravo strukturalné reprodukuje mocenské a ideo-
logické vztahy liberalni spole¢nosti. Pravni realismus je tak analytickym
vychodiskem pro Critical Legal Studies, které vSak tento smér prekracuje
smeérem k systémové a ideologické kritice prava. V evropském kontextu na
Critical Legal Studies navazuji néktefi autofi ,,law and literature” ¢i postmo-
derni pravni teorie.?*?
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